R.G.R. n. 892/2016

! SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

l Con rituale ricorso, depositato presso questa Commissione Tributaria

in data 2/09/2016, 1’ Avv. Marco Solferini, rappresentato e difeso in proprio

ex art. 86 c.p.c. ed elettivamente domiciliato presso il suo studio in Bolo-

gna P. zza F.D. Roosevelt n. 4, impugnava una comunicazione preliminare

all’ avvio delle procedure esecutive e cautelare per debiti iscritti a ruolo ex

|

art. 1, comma 544, della legge n. 228/2012, comunicata in data 5/05/2016 e

portante un debito d' imposta di €. 392,50, con la quale veniva contestato '

omesso versamento della tassa di possesso per un veicolo di proprieta per le

annualita 2003 e 2004 e richiesto il pagamento della relativa somma.

Eccepiva nel ricorso il ricorrente la illegittimita della comunicazione,

sostenendo, preliminarmente, la impugnabilita dell’ atto, assimilabile ad un

sollecito di pagamento e, in via principale, la violazione dell' art. 5 del D. L.

053/1982, convertito nella legge n. 53/83, per la intervenuta prescrizione del

| diritto alla riscossione della tassa per decorso del termine triennale, attesa la

mancata notifica di atti interruttivi della prescrizione stessa..

Concludeva con la richiesta di annullamento dell’ atto impugnato, con

vittoria di spese, previa sospensione ex art. 47 D. Lgs. n. 546/92.

All’ udienza camerale del 9/12/2016 la Commissione Tributaria, con

ordinanza n. 1226 in pari data, respingeva la istanza di sospensione e dispo-

neva la integrazione del contraddittorio nei confronti della Regione Emilia

Romagna, rinviando all’ udienza del 21/04/2017 per il merito.

Con memoria in data 8/02/2017 si ¢ costituita la Regione Emilia Ro-

magna per |’ integrazione del contraddittorio, rilevando, in via pregiudiziale,

la inammissibilita del ricorso perché proposto oltre il termine di 60 giorni dal-
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la inammissibilita del ricorso perché proposto oltre il termine di 60 giorni dal-

la notifica delle prodromiche cartelle, effettuata rispettivamente in data 2 feb-

| braio 2007 ed 8 gennaio 2008.

Y Inoltre ha dedotto violazione e falsa applicazione di legge, in partlco-1

' lare, dell'art. 5 del D.L. n. 953/82, dell'art. 17 comma 2 del d.Igs. n. 46/1999,

| dell'art. 17 comma 3 del d. lgs n. 472/97 e dell'art. 25 lett. c) del DPR n.

\ 60277, rilevando la esecutivita del ruolo nel pleno rispetto del termine pre-

scrizionale ¢ conferendo a tale attivita I’ effetto interruttivo della prescrizione

i stessa.

-+ e ————— )

Ha prodotto copiosa documentazione a sostegno dei propri assunti ed

—

- ha concluso con il rigetto del ricorso, con vittoria di spese.

1

C——

l Equitalia Servizi di Riscossione s.p.a. in data 8 marzo 2017 si é co-

' stituita in giudizio, eccependo preliminarmente la inammissibilita del ricorso,

proposto avverso una comunicazione non impugnabile, non prevista nel nove-|

ro ex art. 19 D. Lgs. n. 546/92. |

Inoltre ha rilevato la infondatezza della eccepita prescrizione, attesa la

!

rituale notifica delle prodromiche cartelle, avvenuta rispettivamente in data 2

febbraio 2007 ed 8 gennaio 2008 e la decorrenza, da tali date, della prescri-

i

zione decennale, richiamata dall’ art. 20 del D. Lgs. n. 112/1999.

Ha concluso con il rigetto del ricorso, con vittoria di spese di lite.

Con memoria integrativa in data 31/03/2013 il ricorrente ha contestato

——————————

Lla causa in decisione.

quando dedotto dalla Regione Emilia Romagna, ribadendo la fondatezza dei

propri assunti difensivi.

All' udienza camerale odierma la Commissione Tributaria trattiene
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Preliminarmente va ngcttata la dedotta inammissibilita del ricorso,

avanzata sostanzialmente da entrambe le parti convenute, perché proposto

|

contro un atto non impugnabile, attesa la funzione di atto di cortesia della

comunicazione inviata.

l Sul punto la giurispmdenza di legittimita ha chiarito (Cassazione a SS.

J mento o di liquidazione di un tributo tutti quegli atti con cui I’ Amministra-

UU. n. 16293/2007) che debbano essere qualificati come avvisi di accerta-

‘ zione comunica al contribuente una pretesa tributaria ormai definita, an-

' corché tale comunicazione si concluda non con una formale intimazione al

‘ . . - -
- pagamento, bensi come un invito bonario a versare quanto dovuto( vedi an-

Jv* Nel merito il ricorso & fondato e va accolto.

che SS. UU. n. 16428/07, n. 8283/08 e pili recentemente n. 3315/2016). _l

Osserva questo Collegio Gxudlcante che I' art. 5, comma 51° del D.L.

n. 953/82, come sostituito dall' art. 3 D.L. n. 597/85 e dal D.L. n. 2/1986,

convertito nella legge n. 60 del 1986, sancisce che I' azione dell' A.F. per il

~— —

recupero delle tasse c.d. automobilistiche si prescnve con il decorso del terzo

anno successivo a quello in cui doveva essere effettuato il versamento ( vedi

Cass. n. 4137/1999 e piu recentemente n. 10067/2014).

T

Tale termine risulta prorogato dall’ art. 37 del D.L. n. 269/2003, con-

| vertito nella L. n. 326/2003 al 31 dicembre 2005 umcamente e per le tasse che

;s_cadono nel periodo tra I" entrata in vigore della legge ed il 31 dicembre 2005'

| i

ed unicamente per le regioni che abbiano dato corso alla deﬁmznone agevola-

ta ed al condono, avvalendosi delle prerogatwe riservate agli Enti Locali dall’

art. 13 della legge n. 289/2002.

|
|
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2004 e benché richiesto con cartelle notificate rispettivamente in data 2 feb-

- braio 2007 ed

8 gennaio 2008 (sul punto non vi & contestazione), alla data

—_— 1

' della comunicazione opposta era oramai prescritto e cid in applicazione del|

| —

i disposto della recente pronuncia della Corte di Cassazione a SS. UU. N.

l 23397/16, secondo cui la scadenza del termine — pacificamente perentorio —

R

| per proporre opposizione a cartella di pagamento di cui al D.Lgs. 26 feb-

| braio 1999, n. 46, art. 24, comma 35, pur determinando la decadenza dalla

possibilita di proporre impugnazione, produce soltanto l’effetto sostanziale

della irretrattabilita del credito contributivo senza determinare anche

| leffetto della c.d

“conversione” del termine di prescrizione breve (nellal

- [
’ specie, quinquennale secondo la L. n. 335 del 1995, art. 3, commi 9 e 10) in|

[ quello ordinario (decennale), ai sensi dell’art. 2953 c.c.. Tale ultima disposi-!

l Gl

zione, infatti, si applica soltanto nelle ipotesi in cui intervenga un titolo giu-

' diziale divenuto definitivo, mentre la suddetta cartella, avendo natura di atto

_Lamministrativo, é priva dell’attitudine ad acquistare efficacia di giudicato.

e R L L e e

Tutto cid premesso e considerato che dalla notifica delle cartelle non vi sono

' stati ulteriori atti interruttivi della prescrizione il ricorso va accolto.

Le spese di giudizio seguono la soccombenza e vanno liquidate in di-

spbsiti VO..

ﬁ La Commissione Tributaria accoglie il ricorso e condanna le parti re-

SRS N SRR ——

I
sistenti alle spese di lite per €. 200,00 in solido. oltre accessori di legge se

T

Cosi deciso nella camera di consiglio della sez. 2 in data 21/04/2017.

PRESIDENTH ESTENSORE
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